Renska Wies, dnia 14.04.2020 r.

" 'RB.271.2.2020

Dotyczy przetargu nieograniczonego pn.:
,Budowa drogi gminnej — ul. Zabnik w Dlugomilowicach”

Zamawiajacy, informuje iz do w/w postgpowania zostaty ztozone pytania. W zwiazku z tym zgodnie
z art. 38 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych, Zamawiajacy przekazuje
tre§¢ zapytan wraz z wyjasnieniami.

Pyt. 1. Dot. § 1 ust. 2 pkt 4 umowy, § 7 ust. 2 pkt 20 umowy oraz SIWZ pkt3.3 ¢)

Kontrakt jest realizowany jako budowa drogi gminnej, zgodnie za$ z art. 40 Ustawy o Drogach Publicznych
zajecie pasa drogowego dotyczy zakresu niezwigzanego z budowsa, przebudows, remontem, utrzymaniem i
ochrong drég, co w takiej sytuacji wymaga zezwolenia zarzadcy drogi, wydanego w drodze decyzji
administracyjnej. W niniejszym przypadku (budowa) zgodnie z przywolanym powyze] zapisem, nie ma
obowiazku uzyskania decyzji administracyjnej w zakresie zajecia pasa drogowego i tym samym ponoszenia w
zwiazku z tym kosztdw.

Wnosimy o usunigcie obecnych zapisdw, ktore sa niezgodne z art. 40 Ustawy o Drogach Publicznych.

Pyt. 2. Dot. § 1 ust. 5 umowy

W zwigzku z tym, Ze stwierdzenie, ,szerszy zakres $wiadczen lub wyzszy standard wykonania” jest do$é
niejednoznaczne, prosimy o okreslenie pierwszenstwa dokumentow.

Pyt. 3. Dot. § 2 ust. 1 umowy, § 7 ust. 1 pkt 3 umowy oraz SIWZ pkt 6.2

Majac na uwadze krotki termin realizacji prosimy o skrocenie tego terminu np. do 7 czy 14 dni.

Pyt. 4. Dot. § 2 ust. 1 pkt 2 umowy

Czy Zamawiajacy przewiduje zmiang terminu zakonczenia przedmiotu umowy w przypadku przedluzenia sie
postepowania przetargowego?

Pyt. 5. Dot. § 9 ust. 1 umowy

Prosimy o zwigkszenie fakturowania czg§ciowego do 90% ceny ofertowej brutto. Chcieliby$my podkresli¢ fakt,
ze w przypadku fakturowania czg$ciowego ponizej 90% ceny ofertowej brutto Wykonawcy bedg musieli
kredytowad wykonywane roboty co bezposrednio przelozy sig na zwigkszenie ceny ofertowej w przetargu. W
swietle ostatnich wydarzen, oferty ktore przekraczaja budzety przewidziane przez Zamawiajacych uwazamy, ze
propozycja zmiany fakturowania czeSciowego do 90% ceny ofertowej brutto jest uzasadniona i korzystna dla
Zamawiajacego.

Pyt. 6. Dot. § 10 ust. 1 umowy

Wnosimy o zmiang z "opdznienia" na zwloke.

Wykonawca nie moze odpowiada¢ za opdznienia w dotrzymaniu termindéw umownych zalezne np. od
Zamawiajacego.

Na poparcie niniejszego stanowiska mozna wskaza¢ wyrok SN z dnia z 17.06.2003 r.. IIl CKN 122/01: “Kara
umowna ma na celu naprawienie szkody poniesionej przez wierzyciela na skutek niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowiazania. W art. 483 § 1 k.c. wyraZznie mowa jest o naprawieniu szkody, ktdre
nastepuje przez zaplate kary umownej, a w art. 484 § 1 k.c. ustawodawca wskazuje, ze kara umowna nalezy sig
bez wzgledu na wysoko$¢ poniesionej szkody. Ustawowe okre$lenie "bez wzgledu na wysoko$¢ poniesionej
szkody" nie moze by¢ utozsamiane z okre$leniem "niezaleznie od poniesienia szkody"

Ponadto zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2013 roku, sygnatura akt II CSK 331/2012
za opdznienia, ktore sa wynikiem zltych warunkéw atmosferycznych w trakcie realizacji kontraktéw na roboty
budowlane nie powinna by¢ naliczona kara umowna za ten okres. Z sentencji tego wyroku wynika, ze zla
pogoda wylacza odpowiedzialno$é wykonawcy, skoro nie ma on z tego powodu mozliwosci ukonczenia rob6ét w
terminie.

Pyt. 7. Dot. § 10 ust. 1 umowy

Jaki maksymalny limit kar zastosowanych przez Zamawiajacego wobec Wykonawcy jest dopuszczalny ?

Pyt. 8. Dot. § 11 ust. 1 umowy

Zgodnie z Pzp wnosimy o zmiang na ,,10% wartosci ceny ofertowej, a nie jak zostalo wpisane: "10% wartosci
wynagrodzenia brutto" - co pozostaje niezgodne z Pzp.

Uzasadniajac powyzsze, w pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, Ze pojecie zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy, kazdorazowo odnosi si¢ do oferty jaka wykonawca sklada przystgpujac do postepowania o
udzielenie zamdwienia publicznego realizowanego np. w trybie przetargu nieograniczonego.

Artykut 150 ust. 1 i 2 Prawa zamdwien publicznych z 29.01.2004 r. dalej Pzp. wskazuje bowiem, ze wysoko$¢
zabezpieczenia ustala sie w stosunku procentowym do ceny calkowitej podanej w ofercie albo maksymalnej
warto$ci nominalnej zobowiazania zamawiajgcego wynikajacego z umowy, jezeli w ofercie podano ceng



jednostkowa lub ceny jednostkowe. Aktualnie, zabezpieczenie ustala sig w wysokosci do 10% ceny catkowitej
podanej w ofercie albo maksymalnej wartosci nominalnej zobowiazania zamawiajacego wynikajacego z umowy.
Powyzsze oznacza zatem, ze w przypadku zmiany umowy o zamowienie publiczne w cze$ci odnoszacej sie do
jej wartosci, zmiana warto$ci wniesionego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy nie jest wymagana.
Powyzsze wynika takze z opinii Urzgdu Zamdwien Publicznych pt.: "Podwyzszenie wartoéci umowy o
zamoOwienie publiczne a wysoko$¢ zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy", w ktore] UZP wyjaénia, ze:
"Zabezpieczenie naleZytego wykonania umowy jest ustalane jako okre§lony procent ceny catkowitej oferty albo
maksymalnej warto$ci nominalnej zobowigzania zamawiajacego wynikajacego z umowy w sprawie zamowienia
publicznego, jezeli w ofercie podano ceng jednostkowa lub ceny jednostkowe (art. 150 ust. 1 ustawy Pzp).
Ustawodawca w sposéb jasny i1 precyzyjny okreSla réwniez dopuszczalng wysokod¢ kwoty zabezpieczenia
poshugujac sie widetkami procentowyml (od 2-10%) odnoszacymi sie do ceny catkowitej podanej w ofercie albo
nominalnej zobowigzania zamawiajacego wynikajgcego z umowy. Z powyzszego wynika wiec, ze wysoko$é
zabezpieczenia naleZytego wykonania umowy ustala si¢ na podstawie ceny ofertowej. Ustawa Pzp nie
przewiduje mechanizméw dajacych zamawiajacemu uprawnienia do Zadanie podwyzszenia zabezpieczenia (brak
uregulowan dotyczacych automatycznej waloryzacji kwoty zabezpieczenia).Majac na wzgledzie powyzsze,
wskaza¢ nalezy, ze w przypadku podwyzszenia wartoSci umowy o zamdwienie publiczne, brak podstaw
prawnych w ustawie — Prawo zamdwien publicznych do wysunigcia przez zamawiajacego zadania uzupehienia
wysokosci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy o kwote wynikajaca ze zmiany (podwyzszenia)
wysoko$ci wynagrodzenia wykonawcy. Nalezy przy tym zwrdci¢ uwageg, Zze zgodnie ustawg Pzp w trakcie
realizacji umowy o zamoéwienie publiczne ustawodawca dopuszcza jedynie mozliwo§¢ zmiany formy
zabezpieczenia przez wykonawce na inng lub kilka form, o ktérych mowa w art. 148 ust. 1 ustawy Pzp (por. art.
149 ust. 1 ustawy Pzp). W takim przypadku zmiana formy zabezpieczenia jest dokonywana z zachowaniem
cigglo$ci zabezpieczenia i bez zmniejszania jego wysokodci".

Pyt. 9.

W zwiazku z niejasnocia co do parametréw stabilizacji podloza cementem, zwracam si¢ z prosba o
doprecyzowanie warto$ci. Czy ma byc jak w przedmiarze Rm= 5 MPa, czy tak jak na rysunku (przekroju
konstrukcyjnym) Rm=2,5 MPa?

Ad. 1. Zapis § I ust. 2 pkt 4 umowy, § 7 ust. 2 pkt 20 umowy ma zastosowanie wylqcznie wtedy gdy
wystepuje okolicznosé.

Ad.2. Pierwszenstwo ma projekt wykonawczy.

Ad.3. Termin przekazania placu budowy okreslony zostal jako — do 30 dni kalendarzowych liczonych
od daty podpisania umowy. Plac budowy przekazywany jest niezwlocznie po podpisaniu umowy z
uwzglednieniem terminu okreslonego w par 2 ust. 3. W/w termin jest terminem maksymainym.

AdA. Tak.

Ad.5. Nie przewidujemy zmiany % fakturowania czesciowego.

Ad.6. Zamawiajqcy nie bedzie egzekwowal kar umownych z przyczyn niezaleinych od wykonawcy
jezeli dolozyt on naleiytej starannosci w dotrzymaniu wymaganych terminow. Zamawiajgcy nie
przewiduje kar umownych za opoznienie w zwiqzku z wystqpieniem sily wyzszej, kleski zywiolowej lub
warunkow pogodowych niepozwalajqcych na zachowanie parametrow technologicznych Ilub
Jjakosciowych realizowanych robot.

Ad.7. Zamawiajqcy nie przewiduje gornego limitu kar umownych. W tej sytuacji zastosowanie ma art.
484 § 2 KC ktory zakazuje obcigzania drugiej strony karq umowngq wygérowanq. Przy naliczeniu kar
umownych Zamawiajqcy stosowal bedzie zasade wg ktorej za kare wygorowanq uwaza sie kare
przekraczajqcq wysokosé 30% wynagrodzenia umownego.

Ad.8. Par 11 ust. 1 umowy brzmi: ,, Wykonawca wnosi zabezpieczenie nalezytego wykonania Umowy,
zwane dalej zabezpieczeniem w wysokosci 10% wartosci wynagrodzenia brutto okreslonego w § 6 ust.
1 Umowy, co stanowi wartosc:...” zas par 6 ust.l umowy brzmi: “Wynagrodzenie Wykonawcy za
wykonanie przedmiotu umowy okreslonego w § 1 ustala sie, w oparciu o ziozong w przetargu oferte, w
formie wynagrodzenia ryczattowego brutto (wraz z naleznym podatkiem od towarow i ustug VAT) na
kwote:...”. Wynagrodzenie wiec ustalone zostalo w oparciu o ceng zloZonej w przetargu oferty i jest
wynagrodzeniem ryczaftowym. Nie przewiduje sie zmiany wysokosci nalezytego zabezpieczenia.

Ad.9. Nalezy przyjaé¢ Rm = 5 MPa.

Wéjt Gniiny Reiis
mﬁr Tomasz Hubert Kandziora
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